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1. Froment d'hiver

L. Couvreur, F. Vancutsefh J.L. Hermah G. Sinnaeve C. Massauf C. Deroann® M. Frankinet et
B.Bodson

1.1. Saison culturale 2008

Les cultures de froment d’hiver ont connu un autenpius normal que les années
précédentes, a savoir un refroidissement progrpesfmarqué dés le 20 octobre, l'arrivée de
pluies discontinues qui mouillent de plus en pisdl en surface. Dés lors, toutes les terres
libérées tot par leur précédent, ont pu étre serdées de trés bonnes conditions, avec
beaucoup de non-labour ; cela s’est ensuite dégehdéa fallu reprendre la charrue pour
pouvoir continuer dans des conditions acceptabless semis a partir de mi-novembre ont
connu des fortunes diverses, selon la pluvioméitie a immédiatement suivi le semis ;
certaines terres se sont battues, d’autres pas.

Les mois de janvier et février ont été particul@eat cléments (température élevée et peu de
pluie), ce qui a permis de semer tout I'hiver dafexcellentes conditions ; ces travaux
inhabituels pour I'époque de l'année, étaient lanséguence des abandons de quotas
betteraviers. La proportion de terres mal ou uliégement levées a donc été faible dans
'ensemble.

Les mois de mars et avril ont été trés capricielmxte pluviométrie, gelées tardives fin mars
et début avril. Les traitements printaniers endworic souffert : application d’antigraminées
foliaires et de régulateurs en conditions limitgsplication d’azote globalement tardive sauf
pour les agriculteurs qui ont profité des dernibemux jours de février. La premiere
quinzaine de mai a été chaude, ce qui a permisatirapage au niveau phénologie. La
deuxieme quinzaine a été mitigée, si bien que esdd'épiaison ont été proches de la
normale.

Ces conditions capricieuses tout au long du pripgemont été trés favorables a la rouille
jaune, apparue trés tét, des le début de printegipgyant nécessité un premier passage de
fongicide en avril. La septoriose des feuillesté #aitée de facon normale (autour du
deuxiéme nceud). La rouille brune n’est arrivée e tard par rapport a ce que I'on avait
connu les années antérieures, autour du 15 juin.

Outre la présence de rouille jaune, le fait le phigrquant de I'année a été la pression
fusariose des épis dés I'épiaison complete, auxramss des 5-6 juin. La précocité de
l'infection a, exceptionnellement et a un haut mived'efficacité, permis au traitement
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d’épiaison de bien contrdler la situation. La elntétait pas le cas (traitement tardif au 10-12
juin ou mauvais choix de matiére active), la p@sgusariose a continué, soutenue par une
météo globalement pluvieuse et fraiche jusqu’a ijuithet, mais sans causer une perte de
rendement comme en 2007. Malheureusement, unentimpsignificative d’échantillons ne
répond pas aux nouvelles normes de teneur en nymetde la boulangerie.

Les orages ont été fréquents, parfois violentsprdtcausé des dégats de verse ca et la.
L’application des régulateurs a été délicate, denen@ue la mise en ceuvre de la fumure
azotée et le jugement de son efficacité : touteuers’est donc payée cash.

La pluviométrie réguliére, I'absence de stressetiepérature, quelques bonnes périodes a des
moments charnieéres ont conduit dans I'ensemblel@ds rendements mais il n’en fallait pas
beaucoup non plus pour « passer a c6té ». Labiltdaest donc une fois de plus assez forte,
a I'image de la saison culturale.

Le choix variétal ne s’est donc pas simplifié fuaticité et la régularité restent des facteurs de
sécurité de rendement. Comme le mais a beaucospadeés dans tous les pays, et que la
production de blé boulanger est moindre (gravedlpnoes de récolte dans le Nord de
'Europe, teneur en protéines insuffisantes en Meire vraisemblablement liée a un
rendement inhabituellement haut, Hagberg et myadotoun peu juste chez nous, en France et
en Allemagne), le différentiel de prix entre la liggaboulangere et la qualité fourragere
devrait augmenter. Si elle nN'augmente pas cettéarie secteur de la boulangerie risque de
manquer cruellement de matiére dans les annéesira @&est le moment de mettre en place
des contrats avec un nombre restreint de variéi@binant poids de I'hectolitre, faible teneur
en mycotoxine, bonne tenue a la verse, faible biitsiau Hagberg ; le facteur rendement est
secondaire et devrait étre soutenu par un prixfadét pour les blés boulangers.

1.2, Variétés

1.2.1. Résultats des essais 2008

Les résultats des essais variétaux présentéséas-gpoviennent :

» de I'expérimentation menée a Lonzée (Gembloux)l'paité de Phytotechnie des
Régions Tempérées (F.U.S.A.Gx) et par le groupmdietion intégrée des céréales
en Région Wallonne » du CePiCOP subsidié par laediion Générale de
I'Agriculture du Ministére de la Région Wallonnéaréztion du Développement et de
la Vulgarisation ;

» des essais mis en place par le Département Produééigétale du Centre Wallon de
Recherches Agronomiques, pour l'inscription de$étés au Catalogue national et
dans le cadre des essais de post-inscription,segsaisés en collaboration avec la
DGA, Direction du Développement et de la Vulgaimat

Afin d'assurer une meilleure lisibilité, les rendenents de chacune des variétés sont
exprimés par rapport a la moyenne de trois variétégmoins, communes a tous les essais.
Il s'agit de Centenaire, Istabraq et Tuareg.



Les rendements présentés dans les tableaux ontestigrés dans les parcelles ayant recu un
traitement antiverse et ou la protection contrenfedadies a comporté deux applications de
fongicides.

1.2.2. Commentaires

Les résultats proviennent des différents essaisemiglace par le CRA-W et la FUSAGX et
sont présentés dans une dizaine de tableaux panime suit :

Résultats des essais

Localisation de I'essai Précédent
Tableaux 1 et 2 : Ligney (Waremme), Fraire | Carotte, colza et pomme gle
Essais régionaux du CRA-W (Walcourt) Thines (Nivelles) et; terre

Thynes (Dinant)
Tableaux 3 et 4 : Lonzée(Gembloux) Betterave

Essais «dates de semis »
Lonzée - FUSAGXx

Tableaux 5 et 6 : Lonzée(Gembloux) Betterave
Essais variétés - FUSAGXx
Tableau 7 : Les Isnes(Gembloux) Froment

Essais variétés - FUSAGX
Synthése des résultats
Tableaux 8 et 9 : . Impacts d’une récolte tardive

Tableaux 10 a 12 i Variétés recommandées et leuastéaistiques

Les rendements enregistrés au cours de cette ssosmettement supérieurs au niveau de
rendement que I'on pouvait espérer au mois derjatamment en raison de la forte pression
des maladies d'épi présentes a cette période samtcédalement a la pression générale de
'ensemble des maladies du feuillage que I'on avhgervé tout au long de la période de
végetation.

On retrouve donc en 2008 des rendements nettemgétisurs a ceux de 2007 (+ 800 a 1000
kg en moyenne). A l'exception de quelques vari&géssibles aux maladies d’épi et qui
avaient été plus pénalisées en 2007 qu’en 20G8assement variété en terme de rendement
est similaire a celui enregistré en 2007 et 2006.

De facon globale, les variétés témoins se troudams les variétés trés productives cette
annee :
» Centenairg régulierement performante au cours de ces des@mnées, a une fois
de plus exprimé son haut potentiel de rendement ;
» Tuareg est un peu moins performant que I'an dernier azEeret se maintient dans
les autres sites ;
« |stabraq est en moyenne un peu plus performante quen 20Gitant dans la
plupart des sites un bon rendement.



Parmi les variétés connue§entenaire, Tuareg, Istabraq, Ararat, Mulan, Lion et
Winnetou confirment leur haut potentiel de rendement.

Parmi les variétés déja présentes pouf'feahnée en 2007 dans les différents réseaux d’essai,
Sahara, Contender, Juliusont également obtenu des rendements trés élevésleuars
relatives, égaux a ceux de 2007. Ces dernieredamd confirmé leurs bons résultats de la
saison derniere.

Par rapport a 2007, certaines variétés ont euaapartements quelque peu différents, tantot,
dans un sens positif, tantdt, dans un sens négsitiii les variété®otenzial, Aconel, Multi,
Louisart se caractérisent par une diminution relative deleenent appréciable, surtout en cas
de sensibilité aux maladies d’épi. A l'inverse ptes variétés comm@akley, Hattrick et
Rosario, leur score en 2008 est nettement meilleur.

Au sein des variétés qui s’inscrivent dans un cams rendement et qualité (Zélény de
'ordre de 40 ml), se situentuareg, Manager, Discus, Impression, Dekaret dans une
moindre mesurdltigo.

Les variétésRustic et Louisart confirment une haute valeur technologique avecZény
dépassant les 50 ml. D’autres variétés présemtestcaractéristiques similaires a savoir
QuebonetKoreli.

Comme les années précédentes, l'assortiment aétitdié s’est quelque peu renouvelé
amenant des variétés a haut potentiel de rendeeteqpii devront toutefois confirmer ce
potentiel en 2009. Il s’agit deabasco, Lear, Célébration, Careniuset Expert. Signalons
également que parmi ces variétés testées poueftaigne fois, figurent des variétés offrant
une bonne aptitude boulangére comahan, Premio, Selektet Iridium .

A suivre également, les variétés hybrides coritymack présent en 2008 et qui se classe en
téte en terme de rendement.

Si les tableaux présentés ci-aprés sont une salim®rmation pour le choix variétal a
réaliser avant les semis 2008, il n’en reste passnaai que le choix doit d’abord étre guidé
vers des variétés qui odéja confirmé dans I'exploitation agricole, c’est a dire des variétés
bien connues de I'agriculteur et appropriées aegmiques culturales réalisées. Plus de la
moitié de la ferme doit étre réservée a ces variete reste de la surface doit étre occupée
par des variétés qui omonfirmé dans les essaipar le niveau de rendement, la valeur
technologique et pour les facteurs de sécuritéeddement (résistance a la verse, tolérance
aux maladies). Dans le cas plgrcelles bien « typées »e choix variétal ne devrait retenir
que desvariétés qui valorisent cette particularité ou encore devra écarter les variétés qui
risquent d’'y étre pénalisées, par exemple apregrécedent riche, la préférence devra étre
donnée uniquement a des variétés resistantes @rde de méme apres un précédent mais
grain ou ensilage non labour, les variétés résissaaux maladies épi devront étre préférées et
obligatoirement s’il s’agit de variétés a destioatboulangére ou énergétique.

Enfin, lesnouvelles variétégpeuvent entrer dans la gamme de variétés chorsaés sur des
surfaces limitées et d’autant plus limitées sisel@nt pas participé a I'un ou l'autréseau
d’essais realisés en Belgique.
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Tableau 1 — Résultats des essais régionaux mislare gn 2008 par le Dpt Production
Végétale du CRA-W. Rendements exprimés en % m@yanne des 3 témoins
(Centenaire, Tuareg et Istabraq).



Rendements (% des témoins)
Ligney Fraire Thynes Thines
VARIETES Carottes Colza Pdt Pdt Moy
23-oct 19-oct 22-oct 18-oct

HYMACK 105 109 109 101 106
LEAR 102 103 112 102 105
TABASCO 103 100 105 105 103
CENTENAIRE * 99 105 101 101 102
ARARAT 98 103 108 97 102
LION 103 101 101 102 102
OAKLEY 106 96 107 97 102
CONTENDER 103 98 107 98 101
CARENIUS 94 101 108 99 101
SAHARA 102 96 104 100 101
TUAREG * 101 97 102 99 100
MANAGER 97 101 102 98 100
CELEBRATION 98 98 105 96 99
WINNETOU 98 102 100 97 99
EXPERT 101 103 95 95 99
HATTRICK 101 103 96 95 99
ISTABRAQ * 100 98 97 100 99
ARIOS 96 107 94 95 98
KASPART 97 103 94 96 97
JuLIus 95 96 103 96 97
WALDORF 101 94 99 95 97
PALADIN 99 96 96 96 97
QPLUS 100 92 100 96 97
DISCUS 95 96 100 96 97
ALTIGO 98 95 103 91 97
MULAN 93 100 97 96 96
CORVUS 98 99 99 89 96
HOMEROS 98 96 94 98 96
SOPHYTRA 98 98 94 95 96
ROBIGUS 96 92 100 97 96
IMPRESSION 90 100 95 98 96
KODEX 97 92 98 95 96
ROLLEX 95 96 97 95 96
BATTANT 95 97 95 94 95
ADEQUAT 94 98 97 92 95
ROSARIO 97 93 96 95 95
HAUSSMANN 94 96 98 93 95
SELEKT 98 97 20 94 95
ESKET 95 93 97 95 95
DEKAN 92 98 96 92 94
TYCHO 95 98 90 94 94
PATREL 94 95 94 93 94
SCHAMANE 95 95 93 91 94
DUXFORD 97 90 92 90 92
ADONIS 96 87 92 93 92
POTENZIAL 87 93 92 95 92
NATHAN 91 98 91 88 92
PREMIO 92 92 90 95 92
PEPIDOR 89 98 90 88 91
KORELI 94 90 84 94 90
MULTI 94 88 89 90 90
ACONEL 93 87 88 90 90
RUSTIC 88 87 94 86 88
MERCATO 89 87 89 87 88
LOUISART 87 89 79 85 85
Moy. témoins * 11293 10757 10170 10591 10702

Tableau 2 — Récapitulatif « Variétés » sur plusse@nnées dans les essais régionaux.
Rendements exprimés en % des 3 témoins (Centelsabraq, Tuareg). Dpt
Production Végétale, CRA-W.



Rendements moyens en % témoins
VARIETES 2008 2007 2006 Moyenne
SAHARA 101 105 103
CENTENAIRE * 102 104 102 102
ARARAT 102 97 103 101
KASPART 97 103 101 100
CONTENDER 101 98 100
MULAN 96 101 101 100
TUAREG * 100 98 100 99
LION 102 98 99 99
WINNETOU 99 100 97 99
JULIUS 97 100 99
ISTABRACQ * 99 98 98 98
HATTRICK 99 93 102 98
ALTIGO 97 97 97
WALDORF 97 95 98 97
HOMEROS 96 97 97
OAKLEY 102 92 97
CORVUS 96 93 100 97
SCHAMANE 94 99 96
POTENZIAL 92 96 100 96
MANAGER 100 96 92 96
KODEX 96 92 100 96
DISCUS 97 94 96
HAUSSMANN 95 92 99 95
PATREL 94 93 100 95
DEKAN 94 96 95
IMPRESSION 96 98 92 95
ADEQUAT 95 94 95
ROSARIO 95 87 100 94
ROBIGUS 96 89 93 93
PEPIDOR 91 93 92
ADONIS 92 92 92
ROLLEX 96 88 92
RUSTIC 88 94 91
ACONEL 90 92 91
KORELI 90 91 91
LOUISART 85 94 89
MULTI 90 87 89
Moy. témoins * 10702 9227 9913 99
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Tableau 3 — Résultats des essais « dates de semadisés par I'Unité de Phytotechnie des
régions tempérees (F.U.S.A.Gx). Rendements (2cfdag) exprimés en % de la
moyenne des 3 témoins, gain de rendement d’'uncidegpar rapport au témoin
et de deux fongicides par rapport a un fongicide/l{g) pour chacune des trois
dates de semis. Précédent betteraves feuillesiiesfoLonzée 2008.



" , .- Fongicides*
E§sa}|s dates de semis Semis Fumure Régulateur Derniere  Début
Précédent betteraves 2 nceuds . .
feuille  floraison
Mode A - - -
FHO8-01  Mode B 2;2 Sf;z 1851‘5';)(80' cce il ; Fand -
Mode C Op + Br - Fand
Mode A - - -
FH08:02  Mode B 323 S%z 1851‘5';')(80' cce il ; Fand -
Mode C Op + Br - Fand
Mode A : - - -
FH08-03  Mode B 4%%13?%’2 1851‘5';)(80' cce il ; Fand -
Mode C Op + Br - Fand
* Op + Br: Opus 0.8L + Bravo 1L
Fand: Fandango 1.5L
FHO08-01 - semis octobre FHO08-02 - semis novembre FHO8 -03 - semis janvier
Rdt Gain de rdt Rdt Gain de rdt Rdt Gain de rdt
% témoins gx/ha % témoins gx/ha D6 témoins gx/ha
2 fongi + 1fongi/| 2fongi/| 2fongi+ 1fongi/| 2fongi/| 2fongi+ 1fongi/ | 2 fongi/
cccll témoin | 1 fongi cccll témoin | 1 fongi cccll témoin | 1 fongi
Centenaire 102 7 6 102 8 6 101 9 5
Istabraq 100 18 10 101 8 21 102 7 12
Tuareg 98 16 7 98 12 10 97 11 2
Moy témain
(kg)’ha) 11079 10794 10329
Julius 104 5 11 101 7
Winnetou 103 11 9 103 9 99 4
Lion 101 11 13 102 10 12 102 10 5
Contender 100 7 10 97 7 7 102 10 2
Manager 99 15 9
Sahara 98 16 7 101 10 13 102 9 5
Adonis 97 4 10 95 3 8 98 3 3
Adequat 96 12 8 95 5 11 100 6 8
Haussmann 94 15 7 99 10 13 98 16 3
Waldorf 94 10 5 95 2 96 2 3
Mulan 94 9 93 8 95 7 4
Koreli 93 6 86 5 87 6 0
Potenzial 92 12 9 93 7 10 96 7 6
Toisondor 89 6 7
Premio 86 2 8 85 7 93 5 5
Louisart 84 8 86 6 92
Altigo 84 6 0 94 8 2
Moy essai 96 96 98

Tableau 4 — Résultats des essais « dates de semadises par I'Unité de Phytotechnie des
régions tempérées (F.U.S.A.Gx). Poids de I'hectolikg/hl), taux de protéines
(% MS), Indice de Zélény (ml), Z/P observés dassekesais dates de semis.
Précédent betteraves feuilles enfouielsonzée 2008.



Essais FHO08-01 FHO08-02 FHO08-03
Semis 16-oct 24-nov 29-janv
PHL Prot Zel ZIP PHL Prot Zel zZ/IP PHL
ka/hl % MS ml kg/hl % MS mi ka/hl
Potenzial 78.1 12.1 54 4.5 77.1 11.6 40 3.4 81.8
Koreli 77.7 12.6 54 4.3 77.7 12.1 53 4.3 81.1
Julius 76.8 11.4 37 3.3 79.2
Centenaire 75.9 11.2 31 2.8 75.2 11.0 31 2.8 78.6
Mulan 75.1 12.2 47 3.9 75.0 11.4 41 3.6 78.8
Sahara 75.0 11.1 15 1.3 75.2 10.8 79.3
Toisondor 75.0 12.3 44 3.6
Haussmann 75.0 12.0 45 3.7 74.5 11.6 41 3.6 79.2
Altigo 73.3 13.0 39 3.0 74.6
Louisart 74.4 12.7 56 4.4 74.1 12.0 49 4.1 77.2
Winnetou 74.4 115 9 0.8 74.2 11.2 <10 77.1
Tuareg 73.8 11.7 39 3.3 72.7 11.3 39 3.4 78.3
Lion 73.7 11.0 17 15 73.6 10.6 15 14 77.7
Premio 73.6 13.7 51 3.7 73.4 13.2 43 3.2 76.7
Waldorf 73.5 12.4 19 1.5 73.6 11.8 18 15 77.2
Istabraq 73.3 11.0 72.6 10.7 <10 77.2
Contender 72.4 111 71.2 10.9 13 1.2 77.0
Adonis 71.7 12.2 25 2.0 70.2 11.6 22 1.9 74.7
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Tableau 5 — Résultats d'essais variétés menés 'pPanité de Phytotechnie des régions
tempérées (F.U.S.A.Gx). Rendements (2 fongioikgsimés en % de la moyenne
des 3 témoins, gain de rendement d’'un fongicidergaport au témoin et de deux
fongicides par rapport a un fongicide (gx/ha), \een absence de régulateur de
croissance (non traité) et avec 1l CCC, taux detgines (%), indice de Zélény
(ml), Z/P-Précédent betteraves feuilles enfouies.onzée 2008.

FH08-06 Fongicides*
Précédent betteraves Semis Fumure Régulateur 2 nceuds Dern.lere ngut
feuille  floraison
mogeg 240ct 185UN(80- _ - - i i
oade 250g/m2  105) - an -
Mode C CCC 1L Op + Br - Fand

*Op + Br: Opus 0.8L + Bravo 1L
Fand: Fandango 1.5L



Rdt Gain de rdt Verse Qualité
FHO8-06 %Ztﬁ)rgoiirls Lo (ip/(/hgfon A e % PHL  Prot Zeélény Z/P
cccgl témo%n 1 fonggi régulé CCCIL | kg/hl  %MS ml

Centenaire 100 11 2 40 7 78.1 10.8 25 2.3
Istabraq 103 15 17 50 4 75.8 104 <10
Tuareg 97 10 3 32 4 75.0 114 35 3.1
?{'(g)’htae)mo'”s 10876
Hymack 104 19 2 33 0 78.0 10.7 29 2.7
Carenius 103 9 7 4 0 78.0 115 29 25
Tabasco 102 8 6 2 0 739 114 21 1.8
Célébration 102 10 5 0 0 76.2 122 34 2.8
Julius 101 6 3 0 0 765 11.8 39 3.3
Selekt 100 10 11 22 3 78.0 11.3 42 3.7
Rollex 100 9 10 6 0 76.7 12.6 28 2.2
Expert 99 9 8 25 10 76.1 11.6 38 3.3
Paladin 98 7 11 46 16 78.1 12.0 35 2.9
Esket 98 13 4 2 0 79.6 11.6 23 2.0
Homeros 97 4 4 23 76.7 119 18 15
Pepidor 96 9 7 19 76.4 119 20 17
Altigo 95 7 7 38 12 771 124 36 2.9
Iridium 93 9 8 32 31 78.7 125 60 4.8
Multi 93 6 4 0 0 754 123 27 2.2
Aconel 92 2 5 0 0 75.3 122 27 2.2
Maxwell 88 6 11 23 6 72.8 12.6 28 2.2
Moy essai 98 9 7 76.6 11.8 31 2.7

* verse : cotation de O (absence de verse) a 1@@€fe roulée au sol).
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Tableau 6 — Résultats d'essais variétés menés 'pPanité de Phytotechnie des régions
tempérées (F.U.S.A.Gx). Rendements (2 fongioikgsimés en % de la moyenne
des 3 témoins, gain de rendement d’'un fongicidergaport au témoin et de deux
fongicides par rapport a un fongicide (gx/ha), \een absence de régulateur de
croissance (non traité) et avec 1l CCC, taux detgines (%), indice de Zélény
(ml), Z/PPrécédent betteraves feuilles enfouies.onzée 2008.

FHO08-07 Fongicides*
Précédent betteraves Semis Fumure Régulateur 2 nceuds Derr!|ere ngut
feuille floraison
Mode A - - - -
23 oct 185 uN (80-
Mode B 250 g/m? 105)( CCC 1L - Fand -
Mode C CCC 1L Op + Br - Fand

*Op + Br: Opus 0.8L + Bravo 1L

Fand: Fandango 1.5L



Rdt Gain de rdt Verse Qualité
FHO8-07 ‘Vozt;éorgoiirls Lo ?)/(/hgfon A e % PHL Prot Zzeélény Z/P
cccgl témo?n 1 fonggi régulé ccc 1L | kg/hl %MS ml

Centenaire 100 5 5 17 2 77.8 10.7 26 24
Istabraq 101 17 13 20 6 749 103 <10
Tuareg 99 9 10 18 5 75.0 114 34 3.0
Moy témoins
(kgyha) 11026
Kodex 100 2 12 3 0 75.6 11.6 45 3.8
Corvus 99 13 7 13 8 76.5 10.9 31 2.9
Oakley 99 12 0 71.7 104 20 1.9
Smuggler 99 8 8 2 0 726 113 42 3.7
Glasgow 98 12 14 19 0 75.4 10.9 16 15
Kaspart 97 13 9 65 44 76.1 12.1 13 11
Dekan 97 10 10 16 0 78.4 114 30 2.6
Robigus 97 6 9 0 0 73.6 10.7 15 14
Impression 96 7 7 27 0 80.1 114 41 3.6
Tommi 96 8 6 0 770 118 44 3.7
Rollex 96 5 10 1 0 76.6 11.7 23 2.0
Rosario 95 9 6 29 5 771 117 41 3.5
Patrel 94 6 4 30 6 755 11.2 21 1.9
Tulsa 92 7 9 0 0 76.0 11.3 29 2.6
Pericles 91 2 9 0 0 76.5 11.8 29 2.4
Toisondor 90 3 10 0 0 77.0 118 39 3.3
Quebon 89 5 9 33 14 75.4 12.6 63 5.0
Moy essai 96 8 9 75.9 114 32 2.8

Saut de page

Tableau 7 — Reésultats d'essais variétés réalisas|'pmité de Phytotechnie des régions
tempérées (F.U.S.A.Gx). Rendements (2 fongicipsimés en % de la moyenne
des 3 témoins, gain de rendement d’'un fongicidergaport au témoin et de deux
fongicides par rapport a un fongicide (gx/ha), pide I'hectolitre (kg/hl)-
Précédent froment — Les Isnes 2008.



Rdt Gain de rdt PHL
FHos50 | % témo_ins qx/ha | kgl
2fongi+ | 1fongi/ 2 fongi/
cccll témoin 1 fongi

Centenaire 100 6 5 78.9
Istabraq 108 9 6 77.6
Tuareg 92 2 7 75.2
Moy témoins
(kg/ha) 10155
Lion 106 11 8 75.9
Contender 106 6 8 74.9
Glasgow 105 11 6 77.1
Haussmann 104 5 6 79.3
Sahara 103 9 3 79.0
Julius 101 6 3 79.6
Mulan 99 8 4 80.9
Smuggler 99 8 4 74.6
Altigo 97 4 0 77.6
Iridium 95 4 3 79.4
Premio 95 6 2 77.1
Manager 95 7 1 79.1
Potenzial 94 6 2 80.5
Koreli 94 10 1 81.7
Pericles 93 5 4 77.1
Waldorf 93 5 1 76.7
Adonis 92 5 0 74.7
Moy essai 99

1.2.3. Impact du report de la récolte sur le poidde I'hectolitre et sur
I'égrenage

La récolte a a nouveau été fortement perturbédapptuie et le manque de soleil. Dans

différents essais, certains parametres fortemedhieimcés par une récolte tardive ont été

mesurés. A Lonzée, au sein des mémes essaignesrgarcelles ayant recu une conduite
identique ont été récoltée a deux dates différenBeaolt et 19 aolt. Pour chacune de ces
dates de récolte, le poids de I'hectolitre a ét&uree et comparé pour chaque variété. Les
variétés dont le poids de I'hectolitre est le Etable se trouvent en haut du tableau 8.

Les observations d’égrenage ont cependant puédfisées dans plusieurs essais du CRA-W
et de la FUSAGx. Un classement des variétés erm@pgs a été éetabli en fonction de leur
propension a I'égrenage et est repris dans ledaleou I'on remarque que la porpension a
I'égrenage n’est pas lié a la précocité ou taréidies variétés.

Tableau 8 — Impact du report de la récolte de d&$ sur le poids de I'hectolitre (kg/hl) —
Lonzée 2008.



FHO08-06 FHO08-07
Variétés RécoIAte RécoItAe Perte Variétés RécoIEe Récolt? Perte
6-aodt 19-ao0t 6-aolt 19-ao0t

Tulsa 76.0 74.8 -1.2 Julius 76.5 76.1 -0.4
Pericles 76.5 74.9 -1.6 Esket 79.6 78.0 -1.6
Corvus 76.5 74.8 -1.6 Tabasco 73.9 72.1 -1.8
Robigus 73.6 71.8 -1.8 Célébration 76.2 74.3 -1.9
Kodex 75.6 73.8 -1.8 Tuareg 75.0 72.9 -2.2
Tuareg 75.0 72.8 -2.2 Carenius 78.0 75.6 -2.3
Dekan 78.4 76.1 -2.3 Multi 75.4 72.9 -2.5
Kaspart 76.1 73.9 -2.3 Aconel 75.3 72.7 -2.6
Centenaire 77.8 75.4 -2.3 Centenaire 78.1 75.5 -2.6
Tommi 77.0 74.6 -2.4 Pepidor 76.4 73.8 -2.6
Istabraq 74.9 72.5 -2.4 Hymack 78.0 75.2 -2.8
Smuggler 72.6 70.1 -2.5 Rollex 76.7 73.7 -3.0
Oakley 71.7 69.2 -2.5 Expert 76.1 73.1 -3.0
Patrel 75.5 72.9 -2.6 Homeros 76.7 73.6 -3.1
Glasgow 75.4 72.8 -2.6 Selekt 78.0 74.8 -3.2
Rosario 77.1 74.5 -2.6 Maxwell 72.8 69.5 -3.3
Toisondor 77.0 74.3 -2.7 Istabraq 75.8 72.4 -3.4
Rollex 76.6 73.8 -2.7 Altigo 77.1 73.7 -3.4
Quebon 75.4 72.4 -3.0 Paladin 78.1 74.6 -3.5
Impression 80.1 76.8 -3.3 Iridium 78.7 74.9 -3.8

Tableau 9 — Sensibilité a I'égrenage — Observatide2008

Propension a I'égrenage 2008

Altigo, Battant, Contender, Discus, Duxford, Expéfaussmann,
Koreli, Lion, Maxwell, Mercato, Multi, Oakley, Pala, Premio,
Qplus, Quebon, Robigus, Schamane, Selekt, Smug§l@phytra,
Tabasco, Tuareg, Tulsa, Tycho, Waldorf

nulle a faible

Aconel, Adequat, Adonis, Carenius, Célébration, eEskortis,
Glasgow, Hattrick, Homeros, Hymack, Impressiorjum, Istabraq
Kaspart, Kodex, Lear, Patrel, Pepidor, Rosario, tiRusSahara
Toisondor, Winnetou

modérée

Ararat, Centenaire, Corvus, Dekan, Julius, Loujddenager, Mulan

élevée . .
Nathan, Potenzial, Rollex, Tommi

1.3, Variétés recommandées

1.3.1. Clés pour un choix judicieux des variétés

La gamme de variétés disponibles est tres largiomhe ainsi la possibilité de réaliser un
choix variétal approprié a chaque exploitation,urjea chaque parcelle.

Ce choix résultera d'un compromis entre plusiebyjsatifs : assurer le rendement, limiter les
codts et assurer les débouchés.

1.3.1.1. Assurer le rendement

Pour atteindre cet objectif, il faut prendre en pten



 Le potentiel de rendement, certainement le prendgtere a prendre en
considération, en donnant la priorité aux variétgsnt confirmé obligatoirement ce
potentiel au cours de deux années d'expérimentationoing

» La sécurité de rendement : retenir des variétésoquifait leurs preuves dans nos
conditions culturalesnotamment dans un ensemble d'essais ;

* Les particularités des variétés qui leur permettééire mieux adaptées a l'une ou
l'autre caractéristique des terres ou elles vartggmeées. |l s'agit de la résistance a
I'hiver (importante pour le Condroz), de la résisma la verse (dans des terres a
libération élevée d'azote du sol), de la précdaitedispensable pour des sols a faible
rétention d'eau), ...;

* La répartition des risques, en semant plus d'uné@teasur l'exploitation et en
veillant a couvrir la gamme de précocité.

1.3.1.2. Limiter les codts

La panoplie des variétés a la disposition de Ladpeur permet de choisir, parmi des variétés
de méme potentiel de rendement, celles dont lestaéses aux maladies et a la verse sont
supérieures et offrent une possibilité de réduireedt de la protection phytosanitaire en

fonction des observations au cours de la périodeedétation.

1.3.1.3. Assurer les débouchés

Il ne faut pas perdre de vue :
» qu'il faut maintenir une qualité suffisante des lodbmmercialisés ;
» que les variétés fourrageres ne sont pas toujotes/entionnables ;
« qu'il existe quelques variétés a bon potentielaf@lement et possédant de bonnes
caractéristiques de qualité.

Il existe en Belgique des débouchés importants poiié de qualité suffisante (meunerie,
amidonnerie) pour lesquels il faut garder une pggtiominante dans les volumes fournis.

1.3.2. Les caractéristigues des principales variéé

Sur base des résultats observés en 2008 et au amgsannées précédentes, plusieurs
appréciations sur les principales caractéristiqukss variétés les plus cultiveées sont données
ci-aprés afin de permettre a chacun de réalisestieix le plus adapté a sa propre situation.
Les variétés reprises dans les tableaux sont itecrau catalogue belge ou au catalogue
communautaire et ont déja été étudiées plusieungemdans les réseaux d'essais signalés ci-
avant. Elles ont donc fait la preuve de leur valdans nos conditions culturales, ce qui n'est
pas le cas des variétés non citées ci-apres qitinsmt pas encore subi suffisamment de tests
officiels en Belgique, soit n‘'ont pas pu satisfaireeux-ci. Semer sur des grandes surfaces
une de ces variétés expose donc a certains risques.

1.3.2.1. Caractéristiques variétales reprises densbleau 10

Le potentiel de rendement en grain



Ces classes correspondent au niveau potentiel egievariétés peuvent atteindre dans des
conditions optimales. Implanter une de ces vaiél@ns des conditions culturales qui ne
correspondent pas aux caractéristiques intrinseqiesla variété risque d'entrainer
inévitablement des déboires comme c'est notamrmeerdd en semant des variétés tardives a
la fin de la saison de semis.

Le potentiel de rendement en paille
Le rendement paille a été mesuré par pesées de Ipatots fait sur chaque parcelle.
La précocité de la maturité

« Si certaines années sont favorables aux variétds/es, il faut se souvenir que
certaines années ce type de variétés a été péndliséest donc pas conseillé de
n'avoir que des variétés tardives.

» Les variétés précoces et normales permettent,usisida superficie du froment est
importante, d’étaler les travaux de récoltes dingeade la paille.

* En outre, les variétés précoces sont plus procesiilans des sols a faible rétention
en eau (sol filtrant, sablonneux, schisteux, ...) @@nc’est notamment le cas en
Condroz dans les terres peu profondes.

e Pour 2 jours de tardivité, on peut pénaliser de®tés de bonne qualité si une
dépression météo de 2 semaines arrive. Une vaniéteoce de bonne qualité
compensera dans ce cas une éventuelle perte dament

La résistance a la verse

La résistance a la verse est particulierement adpeeen considération dans des champs ou
I'on suspecte des disponibilités importantes erteazonéral du sol, notamment dans le cas
d'apports importants de matiéres organiques ats@mita rotation et/ou de précédent du type
légumineuse, colza, pomme de terre, ou encorelpswgemis tres hatifs, ou encore dans des
systemes de cultures excluant 'emploi d’anti-verse

Le poids de I'hectolitre

Le poids de I'hectolitre dépend de la variété naaissi des conditions de remplissage du

grain, de maturation et de récolte. Il convientpdendre garde a rester dans les normes de
réception sur ce critére, les réfactions grevepideament le revenu de la culture. Choisir une

variété a tres faible poids a I'hectolitre congtitun risque si 'année est défavorable pour ce
parametre.

La qualité boulangere

La qualité boulangeére n'est mesurée qu'indirectemarune série de tests physico-chimiques
qui, ensemble, peuvent donner une bonne indicatidra meilleure fagon d'apprécier
réellement la valeur boulangére reste I'essai ddigation complet qu'il n'est pas possible de
réaliser a grande échelle.



Le classement des variétés est basé sur la glatiatisles résultats des tests suivants :
* teneur en proteins ;
* indice de sédimentation de Zélény ;
* rapport Zélény/proteins ;

e Hagberg.
Tableau 10 — Tableau des principales caractérigigdes variétés recommandées.

+ Trés bon

m Bon a moyen

- faible

Rendement | Rendement Preac?;:lte Résistance | Poids de Valeur
grain paille maturité a la verse | I'hectolitre | boulangére

Altigo - m + - m +
Ararat + + m - + -
Centenaire + + - - + m
Contender + + m + - -
Discus m ? m m + +
Haussmann m - m m m m
Impression m + m m + +
Istabraq + m m m m -
Julius + m - + + +
Kaspart m m m - m -
Lion + m m m m -
Manager m m m m + +
Mulan m + m m + m
Sahara + m - + m -
Tuareg + m m - m +
Waldorf m m + m -
Winnetou + + m m m -
1.3.2.2. L’adaptation aux conditions culturalesldearcelle

Date de semis

Les conditions culturales telles que I'époque duisele précédent cultural ou certaines
caractéristiques du sol (potentiel de minéralisatitrainage, ...) doivent étre prises en compte
au moment du choix variétal. Le tableau 11 dorpmyr les principales variétés, des
appréciations sur leurs aptitudes a étre cultiie®s des situations culturales particuliéres.
Toutes les variétés n'ont pas la méme aptitudeeaséimees tard, certaines ont besoin d'un



long cycle de développement. D'autres cultivanstagson par exemple de leur plus grande
sensibilité a la verse, expriment difficilementrd@atentiel en semis précoces.

Tableau 11 — Aptitudes des variétés a étre culsidams certaines situations culturales.

+ recommandée

p possible

- a éviter

Semis Semis Semis Apres .
précoce normal tardif froment N eleve
Avant 20 |20 oct- 20| apres 20
oct nov nov

Altigo P + + P -
Ararat P + + ? -
Centenaire P + + + -
Contender + + + + P
Discus P + P ? -
Haussmann P + P P -
Impression P + P ? p
Istabraq + + + + P
Julius P + + P +
Kaspart P + + P -
Lion + + P + P
Manager P + + P P
Mulan + + + P P
Sahara P + + + +
Tuareg + + + P P
Waldorf + + + + +
Winnetou P + P P -

* précédent légumineuse, jachére, pomme de terterce a fort potentiel de minéralisation

1.3.2.3. La sensibilité aux maladies

Dans les pages colorées du Livre Blanc février 2@7a la rubriqgue « Lutte contre les
maladies » dans les pages blanches, sont repesestations de résistance aux différentes
maladies, cotations obtenues par chacune desésadéans les essais non-traités réalisés pour
I'inscription au catalogue des races. Elles pdenetde tenir compte des forces et des
faiblesses de chaque cultivar vis-a-vis de chadasemaladies.

Tableau 12 — Comportement vis-a-vis des maladies.

| + | bon comportement |




(+) moyen a bon
(-) moyen a faible
- faible
. Rouille Rouille Maladies

Septoriose jaune brune épis
Altigo - () (+) (+)
Ararat (+) + - +
Centenaire (+) () () +
Contender (+) + + +
Discus (+) + - +
Haussmann ) + (-) (-)
Impression (+) + - (+)
Istabraq - + () (+)
Julius + + + +
Kaspart - + - ()
Lion ) + - (+)
Manager + - - +
Mulan ) - + (+)
Sahara (+) + + +
Tuareg (-) () - (+)
Waldorf (+) (+) + (+)
Winnetou ) (-) (+) (+)

Ce classement des variétés est basé sur les ofisesvecalisées dans les essais, il ne peut
malheureusement pas prévoir I'évolution de la bditéi de certaines variétés vis-a-vis de
l'une ou l'autre des maladies cryptogamiques. [Bene les conditions culturales ou la
pression parasitaire peuvent aussi, dans certpie®lles, modifier le comportement d'une
variété, parfois en bien, plus souvent en mal.

Une surveillance de chaque parcelle reste indispednis.

2. Escourgeon et Orge d'hiver fourragers

B. Monfort®®, J-L. Hermart, L. Couvreut’, F. Vancutsenf, B. Bodsor®, M. Frankinet!

1 FU.S.A. Gembloux — Unité de Phytotechnie desomégjitempérées — APE 2242 avec le soutien des
Ministeres de I'emploi (FOREM) et de I'Agricultust de la ruralité (DGA) de la Région Wallonne
1 C.R.A.-W. Gembloux — Département Production Véafgét



2.1. Saison culturale 2008

La récolte 2008 en escourgeon se révele satistaisaais assez moyenne. On a trés peu vu
de verse cette année, malgré les nombreux oradgegepulation des talles en sortie d’hiver
qui était tres bonne a excessive. On peut sougganm déficit de minéralisation en sortie
d’hiver, certains essais montrant un inhabituedriit d’'une fumure trés précoce.

En culture, on a observé souvent peu de maladiesoataison, ce qui a entrainé des avis de
non traitement fongicide a ce stade. Par contrdessite de Lonzée, on a noté, des le stade
1% nceud, une forte présence de rhynchosporiose etdahes de guépard sur certaines
variétés ; dans cette situation le traitement dataison a amélioré le rendement de certaines
variétés de plus de 10 quintaux.

Les quelques jours de beau en juillet ont permisédelter les escourgeons dans de bonnes
conditions.

2.2 Les résultats des essais variétaux en 2008

Les résultats proviennent des essais régionauxéparement Production Végétale du Centre
Wallon de Recherches Agronomiques de Gembloux gtedsais implantés a Lonzée par
'Unité de Phytotechnie des régions tempérées d&aeulté Universitaire des Sciences

Agronomigues de Gembloux, le Groupe de Productitégrée des céréales en Région
Wallonne et I'asbl Promotion de I'orge de brassésigésidiés dans le cadre du CePiCOP par
la DGA du Ministere de la Région Wallonne, Direati@lu développement et de la

vulgarisation).

Les résultats 2008 des variétés sont présentésaseite dans une dizaine de tableaux.
Le premier tableau présente les résultats d’es3alisés en 2008 dans les différentes régions.

Le deuxiéme tableau compare les résultats moye@8@ avec les trois dernieres années.

12 F U.S.A. Gembloux — Unité de Phytotechnie desorégjitempérées — Production intégrée des céréales en
Région Wallonne, subsidié par la DGA du Ministéeda Région Wallonne
13 F.U.S.A. Gembloux — Unité de Phytotechnie desorgiempérées



Tableau 1 — Résultats des essais « variétés » ldarmggions en 2008. Classement par ordre

alphabétique. Rendements en % des variétés témoins

Région Reg. Région

VARIETES Limoneuse ~Sablo- — Condroz Limoneusd MoYyenne

Gembloux I|mon¢ux Havelange Lonzée 2008

Enghien

Variétés présentes dans tous les essais
Alinghi 103 102 94 105 101
Cervin 91 92 80 102 91
Cervoise 88 86 87 102 91
Franziska * 99 100 95 97 98
Fridéricus 101 98 97 102 99
Highlight 98 96 97 103 99
Karioka 93 90 98 100 95
Laverda 90 90 95 97 93
Lomerit * 101 100 105 103 102
Lyseval 89 84 87 98 89
Merylin 96 99 80 101 94
Orchidée 97 98 92 91 95
Pelican 91 88 94 105 94
Sequel 96 100 102 109 102
Shangrila 97 97 94 107 99
Yoole 100 98 103 106 102
Variétés non présentes dans tous les essais
Cartel 93
Epoque 91 91 87
Galante 96 94
Marlene 107
Proval 101
Roseval 101 101 98
Sabine 87 86
Volume 98 94 102
Rendement moyen 100 = 100 = 100 = 100 = 100 =
des témoins* 9009 kg 9865kg 7764kg 9619kg | 9064 kg

* Témoins: Lomerit et Franziska

Le tableau 3 propose une synthése de ces deuatxbdm classant les 12 variétés (présentes
dans tous les essais variétaux en 2008) qui sembharir les meilleurs potentiels de
rendement.

Dans ce tableau, un premier groupe de 4 varieddimghi, Lomerit, Shangrila et Yoole,
apparait toujours performant, qu’il y ait un ou xléxaitements fongicides. Marléne aurait pu
faire partie de ce groupe mais la variété n'a maminé les tests pour linscription au
catalogue.

Les variétésPelican et Sequel composent le deuxieme groupe, elles peuvent étssia
performantes que celles du premier groupe a comddu’elles aient recu deux traitements
fongicides ; sans une double protection, ces téwiént été tres moyennes (voir tableau 4).



Un troisieme groupe de variétés est constitué Franziska, Fridéricus, Highlight et
Merylin qui ont montré un bon potentiel que ce soit avee simple ou une double
protection, mais sans atteindre les rendementgrdoepes 1 & 2.

Tableau 2 — Rendements des variétés, exprimées das¥€moins, essais de 2008 a 2005.
Classement par ordre alphabétique.

VARIETES 2008 2007 2006 2005
Alinghi 101 107 105

Cervin 91 101 (99)

Cervoise 91 101 (106)

Epoque (90) 98

Franziska * 98 96 102 96
Fridericus 99 104 99

Galante (95) (1202)

Highlight 99

Karioka 95

Laverda 93 99

Lomerit * 102 104 98 103
Lyseval 89 (97) 99

Merylin 94 98

Orchidee 95

Pelican 94 104 100 104
Proval (101)

Roseval (100)

Sequel 102 98 98 102
Shangrila 99 100 95 105
Volume (98)

Yoole 102 101

Rendement 100 = 100 = 100 = 100 =
Témoins* 9064 9867 8707 9709

* Témoins : Lomerit et Franziska
() : variété non présente dans tous les essdisroete

Tableau 3 — Classement en 2008 des 12 variétésdpies dans tous les essais) estimées les
plus performantes en rendement.

Variétés les mieux classées a 1 et 2 protectioni@)gicide
Alinghi, Lomerit, Shangrila, Yoole
Variétés tres performantes si double protection fogicide
Pélican, Sequel
Variétés a bon potentiel a 1 et 2 protection(s) fajicide
Franziska, Fridéricus, Highlight, Merylin
Variétés a bon potentiel si double protection fongide
Cervin, Cervoise

Les variétéLervin et Cervoisedu groupe 4 n’atteignent le potentiel du groupmpi8 si elles
ont recu une double protection fongicide, sinoesthnt pu décevoir tout comrélican et
Sequel lorsqu’elles sonmoins bien protégées.



Cervoise est surtout remarquable par son caractére bréssidelle peut étre capable des
meilleurs rendements comme a Lonzée en 2006 et, 208i8 est classée fort sensible aux
maladies.

Les variétés non reprises dans le tableau 3 (abieaux 1, 2 & 4) ont été considérées trop
moyennes en 2008 que pour les mettre en évidence.

2.8 Caractéristiques et criteres de choix
complémentaires des variétés en 2008

Tableau 4 — Données complémentaires pour les émri&stées a Lonzée : poids de I'hl,
cotations de la verse et des tiges cassées a lalteecgains de rendements
attribués aux fongicides en montaison et sur lanae feuille ainsi qu’aux
régulateurs.

sensibilité apport 2| sensibilité apport apport
rdt (kg/ha) alaverse régulateurs| tiges casséep Fong DF Fong mont
2 fong 2 rég P/hl (0-10) (gx/ha) (0-10) (gx/ha) (gx/ha) (*)

les 12 varietés du tableau 3 a Lonzée (ES08-
Alinghi 1009¢ 62,1 6 9 ! 16 0
Cervir 982( 59, 4 2 4 11 9
Cervoist 978¢ 64,¢ 2 5 6 12 9
Franziski 937¢% 62,5 2 4 3 2 5
Fridericu 981¢ 61,¢€ 2 2 4 3 4
Hightlight 994 60,z 5 7 4 12 2
Lomerit 9862 63,7 7 1 6 9 6
Merylin 9751 60,2 0 2 2 8 5
Pelicar 1008: 58,C 4 -1 7 11 14
Seque 10521 64,¢ 6 9 8 6 10
Shangril: 1027: 60,2 0 4 4 15 7
Yoole 10187 65,¢ 4 4 6 8 5
autres varietes etudiees a Lonzee (ESO8-!
Cartel 8910 64,3 0 1 2 6 4
Karioka 9610 61,0 1 5 7 11 4
Laverda 9321 58,6 1 -3 6 3 8
Lyseval 9449 60,7 5 3 7 3 7
Marléne 10292 60,8 2 3 4 8 1
Orchidée 8781 64,3 2 2 1 4 4
Proval 9692 57,4 3 8 8 2 7
moyennes 9767 61,6 3 4 5 8 6

(*) : en plus de l'augmentation due au fongicide DF

Le tableau 4 regroupe quelques critéres a tengoemte pour le choix des variétés avant le
semis : poids de I'hectolitre, sensibilité aux ndés, a la verse, au bris de tiges ...

Ces données proviennent du site de Lonzée et sonientées dans les six tableaux de
classement suivants constitués des 12 variétéstamement recommandées pour la culture
en 2008-2009.



2.3.1. Classement des variétés en 2008 pour le modk I'hectolitre

Tableau 5 — Classement en 2008 des variétés pqoidis de I'hectolitre.

Variétés présentant les meilleurs poids de I'hectitde
Cervoise, Lomerit, Sequel, Yoole
Variétés présentant les plus bas poids de I'hectile
Cervin, Pelican

Outre Cervoise, Lomerit, Sequelket Yolle se distinguant pour leur bon poids de I'hectalitre
on trouve aussCartel et Orchidée. A l'autre extréme, présentant des faibles palds
I'hectolitre, outreCervin et Pélican on trouvelLaverda et Proval.

2.3.2. Classement des variétés en 2008 pour la rége aux fongicides

Tableau 6 — Classement en 2008 des variétés pagplanse aux fongicides.

Variétés ayant le plus valorisé un traitement en mataison
Cervin, Cervoise, Pélican, Sequel, Shangrila
Variétés ayant le moins valorisé un traitement en ntaison
Alinghi, Highlight

En ces temps ou les intrants sont de plus en plilieax, tenir compte des critéres résistances
aux maladies et a la verse est important. Le etasst du tableau 6 correspond bien aux
observations de maladies pour les variétsghi et Highlight ayant le moins valorisé un
traitement pendant la montaison ; on pourrait gdoe Marléne. Les variétés ne pouvant le
moins se passer de traitement fongicide en momtaiab étéCervoise et Pélicanmais aussi

de maniére moins attendugervin, Sequelet Shangrila.

Les augmentations de rendements liés au fongicideantaison sont bien plus importantes a
Lonzée en 2008 que les années précédentes.

2.3.3. Classement des variétés en 2008 pour la stance a la verse

Tableau 7 — Classement en 2008 des variétés paeésistance a la verse.

Variétés les plus résistantes a la verse
Merylin, Shangrila
Variétés peu sensibles a la verse
Cervoise, Franziska, Fridéricus
Variétés sensibles a la verse
Cervin, Highlight, Pelican, Yoole
Variétés les plus sensibles a la verse
Alinghi, Lomerit, Sequel

Parmi les variétés les plus performantes en 2088le Shangrila se démarque pour sa
résistance a la verse, les 5 autfdinghi, Lomerit, Highlight, Sequel et Yoole étant
classées sensibles verse.



Merylin, mais aussiCartel, Karioka, Laverda sont aussi trés résistantes tandis que
Cervoise, Franziska, Fridéricus, Marleneet Orchidée ont un bon comportement a cet
égard, meilleur que celui obseré €imrvin, Highlight, Lyseval, Pélican, Provalet Yoole

qui sont notées sensibledlinghi, Lomerit et Sequelont été les plus sensibles a la verse en
2008.

Ce ne sont pas toujours les variétés les plustdersi la verse qui ont le mieux valorisé un
double traitement régulateur (Moddus en montai&igphon sur la derniére feuille). Par
exemple, on voit dans le tableau 4 dd&rioka, résistante a la verse, a fort valorisé les
régulateurs ; a I'inverseomerit n’a pas valorisé ces traitements qui I'ont maiatpourtant
parfaitement debout. Quand le choix est possdileu dans les situations a risque (terres
plus fertiles), il est toutefois conseillé de préféles variétés les plus résistantes a la verse.
Mais une variété commeomerit dont la résistance a I'hiver a été démontrée €d320
conserve dés lors de l'intérét dans les régions phides, malgré sa sensibilité a la verse.
Elle est d’'ailleurs parmi les variétés les mieuasskes des cing premiers tableaux.

Tableau 8 — Classement en 2008 des variétés paéplanse aux régulateurs.

Le rendement a été nettement amélioré par les reqateurs
Alinghi, Cervoise, Highlight, Sequel
Le rendement a été amélioré par les régulateurs
Franziska, Shangrila, Yoole
Le rendement n'a pas été (ou peu) amélioré par leggulateurs
Cervin, Fridéricus, Lomerit, Merylin, Pelican

2.3.4. Classement des variétés en 2008 pour le hiestiges

Tableau 9 — Classement en 2008, des varietés paarisibilité au bris de tiges.

Variétés les plus sensibles
Alinghi, Cervoise, Lomerit, Pelican, Sequel, Yoole
Variétés moyennes
Cervin, Franziska, Fridéricus, Highlight Shangrila
Variétés les moins sensibles
Merylin

Enfin, le phénomene de bris des tiges a été pr@antices deux dernieres années et pouvait
entrainer des pertes de rendements avec une mogsmdont la table n’'aurait pas été assez
abaissée. En 2007, ou la moisson avait été retgrdéles pluies, on trouvait une relation
entre l'intensité de ces bris de tiges et la prié¢ates variétés.

Le caractere variétal de la sensibilité au bristagess reste tres présent a Lonzée en 2008 et
est résumé dans le tableau 9. Aux variétés sessild ce tableau, on peut ajolarioka,
Laverda, Lyseval et Proval. Aux variétés les moins sensibles, on peut j@rChrtel et
Orchidée.

Le bris des tiges est aussi trés liés a la prategihytosanitaire. Les cotations (moyennes
pour toutes les variétés) sont reprises dans Ieaabl0. L’'application de régulateurs
n'améliore pas la résistance des tiges qui pareast renforcée avec la protection fongicide.
Le bris des tiges pourrait donc étre lié a des diedas’installant sur les tiges en fin de



végétation. Comme en 2007, la combinaison desdm&s et de régulateurs a une efficacité
parfaite pour éviter ces bris de tiges.

Tableau 10 — Efficacité des traitements contrerig thes tiges.

Cotations moyennes de l'importance des tiges cassée
quand ni régulateur ni fongicide 5,4
quand 2 régulateurs sans fongicide
quand 1 fongicide sans régulateur

qguand 2 fongicides sans régulateur
quand 2 régulateurs et 2 fongicides

o wPwu,
R 0N O

2.4. Les nouveautés au Catalogue belge

Le protocole de réalisation des essais pour 'asionsau Catalogue belge prévoit I'absence
de régulateur et de protection fongicide ; la fumwazotée est adaptée a cette sous-
intensification.

Les variétés Orchidée, Roseval et Ladyval viend&ite admises a la commercialisation. Le
deétail de leurs performances se trouve dans ldsatiab suivants. En résumé, on peut noter
que :
» Orchidée et Roseval sont plus précoces que Pélican
» Orchidée, Roseval et Ladyval ont de bonnes valeatmologiques, de bonnes cotes
de résistance a la verse et a la rouille nain®m®t dans la moyenne, sans faiblesse
particuliere ;
» Le rendement de Roseval est régulierement trég elev
* Le rendement de Ladyval est [égerement supérieutémoins.

Tableau 11 — Résultats des essais pour I'admisawnCatalogue des nouvelles variétés
d’escourgeon et d’'orge d’hiver deux rangs.



VARIETES RENDEMENTS VALEURS TECHNOLOGIQUES
escourgeon 2007 2008 Moyenre Poid Calibrage Tengur
6 essais 7 essais pondérée  hectolftre > 2,5|mm protgine
% % % kg % %
JOLIVAL 98 95 96 60,6 71 12,3
PELICAN 110 105 107 61,5 87 11,4
FRANZISKA 92 101 97 64,2 87 12
ORCHIDEE 100 103 102 64,6 90,5 12,1
ROSEVAL 110 113 112 63,9 92,6 12
Moyennes (1) 100 100 100 62,1 81,7 11,9
VARIETES RESISTANCES (3)
escourgeon Rouille RhynchdAutres tachd Longueur | Précocité
Froid Verse naine Oidium sporiosg foliairep plante madurit
1-9 1-9 1-9 1-9 1-9 1-9 cm <>jours (2)
JOLIVAL 8,7 6,7 6,1 8,6 6,2 5 106 -2.2
PELICAN 8,6 7,6 8,1 8,8 6,3 57 112 0.0
FRANZISKA 8,6 7,6 5,2 7,5 6,1 4,7 108 +0.2
ORCHIDEE 8,8 8,1 6,9 8,5 5,7 4,5 106 -1.2
ROSEVAL 8,7 7,8 7,3 8,6 6,1 4,8 108 -1.5
Moyennes (1) 8,6 7,3 6,5 8,3 6,2 5,1 109
(1) Moyennes des variétés Jolival, Pelican et Rsaac
100,0 = 6988 kg/ha en 2007 et 6799 kg/hal&x8 2
(2) Différence en jours par rapport a Pélican
(3) 9 est la cote la plus favorable
VARIETES RENDEMENTS VALEURS TECHNOLOGIQUES
orge hiver 2007 2008 Moyenng Poids Calibrage Tendur
2 rangs 7 essais 6 essaiks pondérée  hectolitre > 2,5 mmotéine
% % % kg % %
FINESSE 96,4 94,2 95,4 62,7 88,2 12,2
NATIVAL 102,1 101,7 101,9 63,7 89,6 12,2
NIKIVAL 101,5 104,1 102,7 63,8 85,5 12,1
LADYVAL 105,2 102,8 104,1 65 93,8 12,4
Moyennes (1) 100 100 100 63,8 89,3 12,2
VARIETES RESISTANCES (3)
orge hiver Rouille RhynchojAutres tachq Longueur | Précocité
2 rangs Froid Verse naine Oidiun sporioge foliairgs plante maturité
1-9 1-9 1-9 1-9 1-9 1-9 cm <>jours (2)
FINESSE 8,7 6,9 5 8 5,6 51 95 0.0
NATIVAL 8,7 6,8 5,2 8,1 6,5 7,6 99 +0.7
NIKIVAL 8,7 7,1 6,5 8,7 6,1 6,8 104 +0.6
LADYVAL 8,5 7,4 6,8 8,9 6 6,8 103 +0.3
Moyennes (1) 8,7 7,1 5,9 8,4 6,1 6,6 100

(1) Moyennes des variétés Finesse, Natival et Blikiv
100,0 = 6703 kg/ha en 2007 et 6670 kg/ha0&8 2

(2) Différence en jours par rapport a Finesse

(3) 9 est la cote la plus favorable
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3. Orge de brasserie

B. Monfortt**®, B. Bodsor®

3. 1. Saison culturale 2008

La campagne a pu démarrer a la mi-février surdeegs a bon ressuyage et quand on disposait
des semences. Par la suite, a cause du retopiudes, les semis n'ont pu reprendre qu’a la
mi-avril, ce qui était relativement tard mais tauj® dans les dates normales.

En général la culture était facile a conduire : pastres peu de pucerons potentiellement
viruliferes, tres peu de maladies jusqu'a la demiéeuille sur laquelle on applique
systématiquement un fongicide. Dans certaineseflas; on a observé une forte attaque de
rhynchosporiose autour du stade derniére feuille s semis de février, en début montaison
dans certains semis d’avril, ce qui y a justifi&€ wilouble intervention fongicide.

Excepté une partie du Hainaut ou il n’y a jamaigleypériode suffisamment seche, la plupart
des récoltes ont pu étre réalisées en bonnes mordien début aolt. Pour les variétés
tardives des semis d’avril, par contre, le climmatd et humide du mois d’aolt n'a pas permis
d’arriver a maturité avant la fin du mois. Comnmefement, la majorité des récoltes ont di
étre seéchées.

La qualité est tres bonne cette année en moyegragns de belle couleur, de bons calibres et
des teneurs en protéines dans les normes (moyeoneses agriculteurs de 11,2 % en orge
d’hiver, 10,9 % en orge de printemps, selon lesyapa réalisées en pré-récolte).

3.2, Résultats des essais EBC

Les essais EBC (réseau européen organisé par lesiraaet les brasseurs) recherchent parmi
les nouvelles variétés d'orges de potentiel brafsiccelles qui, tout en maintenant une
qualité au moins équivalente aux variétés téemquagrraient satisfaire les agriculteurs par de
meilleures performances agronomiques (résistanoemaladies, hauts rendements).

Les essais 2008 se trouvaient dans une terre til@ééeazotée un peu trop grande pour une
culture brassicole (précédent froment de jachér®uen avec gros apport de matiere
organique).

14 Projet APE 2242 (FOREM) et projet CEPiICOP (DGAMinistére de I'Agriculture de la Région Wallonne)
15 F.U.S.A. Gembloux — Unité de Phytotechnie deforégtempérées



3.2.1. Les orges d’hiver brassicoles : Cervoise dome

La variétéCervoisereste la seule alternative actuelle a la vai&terel (variété trop sensible

au froid pour la Belgique)Azurel et Cartel annoncées brassicoles en France confirment leur
trop faible potentiel de rendementervoisel’an dernier a montré une forte dormance et les
tests de micromaltage n’étaient pas idéaux, cexplique que les cotations en bourse ont été
pour la campagne de la récolte 2007, significatemtminférieures a celles d’Esterel. En
variété 2 rangs d’hiveassata et dans une moindre mesalice etWintmalt ont montré

un potentiel de rendement intéressant, mais dewonfirmer leur éventuel potentiel de
valorisation en malterie.

Tableau 1 : Principaux résultats en orge d’hiver2008 et 2007.

Orges hiver Récolte EBC 2008 Récolte EBC 2007
variétés Rdt Prot Calib % Rdt Prot Calib %
Kg/ha % >2.5mm| Kg/ha % >2.5 mm

Variétés témoins
Esterel (6R) 8695 11.93 88.6 9294 9.8 20.8
Régina (2R) 8587 12.30 95.2 9604 10.7 97)0
Variétés en observation
Cervoise (6R) 9646 11.25 98.1 10256 10.8 94|1
Azurel (6R) 8542 12.69 94.0 9508 11.7 93.6
Cartel (6R) 8855 12.04 97.2

Source : essais ES08-03 & ES07-02 (essais EBChadeoF.U.S.A.Gx

Données techniques : en 2008 : fumure = 0-90-48C=N, 2 fongicides, 0 régulateur

En 2007 : fumure = 0-90-35 = 125 N, moy 1-2 fobigégulateur

La figure 1 confirme le tassement des rendement2088 a Lonzée. L’augmentation de
1,5 % des teneurs en protéines est en grande fiédi@ la parcelle et rappelle qu’il faut
rester prudent avec la fumure azot€&ervoiseest toutefois la variété présentant le moins de
risque de déclassement pour cette norme.

rendements et protéines rendements et protéines
Cervoise (Lonzée 2007) Cervoise (Lonzée 2008)
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Figure 1 — Réponses des rendements et des profgemsté Cervoise) a la fumure croissante
en 2007 & 2008.



3.2.2. Les orges de printemps brassicoles

L’essai EBC sur orge de printemps a été installs phrd que les autres années pour diverses
raisons : livraison tardive des semences aprésdmipre bonne période de semis de la
deuxieme quinzaine de février, pluies incessameasars jusque début avril, parcelle difficile
d’acces (freschaux) ... C’était aussi I'occasiorvdie ce que pouvait donner un semis du 21
avril. La plus grosse crainte était I'envahissetr@gcoce par les pucerons, mais il n'a pas
été nécessaire de traiter contre eux. L'autrentzagtait une sécheresse fin juillet avant
I'arrivée de I'orge a maturité, elle n’a pas ewlieLe temps froid avec air humide du mois
d’aolt a permis aux variétés tardives de termimemalement leur cycle mais a prolongé la
moisson jusqu’en fin aolt (il a quand méme fallchs® la récolte). Le principal
enseignement est que pour les semis tardif, il raetix choisir des variétés précoces.

Les rendements 2008 a Lonzée sont meilleurs queldag années précédentes, sans étre
vraiment bons ; cela est peut étre lié a la pacair laquelle la fumure a da étre limitée a
60N cette année. Le mangue d’ensoleillement dliétgtne semble pas devoir étre impliqué
car les grains sont trés bien remplis (tres gréibreaet poids de 1 000 grains tres éleve) et la
qualité est excellente : grains de belle couleupretéines tout juste dans les normes. Les
rendements des premiers semis sont annoncés meill@ais on attend confirmation ; on
parle de records autour de 100 quintaux dans nedaégions de France.

Tableau 2 — Principaux résultats en orge de primiemEssais EBC a Lonzée — FUSAGX.

Récoltes EBC — orges de printemps
Récolte 2008 Rdt 2004-2007 en % des témoins
RDT % Prot Calib %

précocité % >2,5mn 2007 2006 2005 2004
variétés témoins
Scarlett (t) tardive 104 11,5 98,5 95 93 92 100
Prestige (t) précoce 96 11,5 99,1L 105 107 108 100
variétés brassicoles reconnues
Béatrix précoce 101 10,8 98,( 115 108
Chamonix précoce 101 11,7 98,6
Pewter tres tardive 98 11,8 98,2 103 110
Sebastian 1/2 précoge 100 11,2 98|4 107 111 112 103
Tipple tardive 101 11,4 98,6 101 111 115 111
variétés en observation
Belgravia tres tardivg 102 11,3 98,8 109
Jolika tres tardive 94 11,4 98,1 101
Maltasia tardive 107 11,0 97,7 104
Quench tres tardivg 101 11,1 97.p 110 110
Témoins kg/ha 7129 115 98,8 | 6252 6977 7669 7420

Contrairement aux autres années, aucune vari&é distingue vraiment ; on a plutét assisté
a un nivellement des potentiels en 2008, y congaisi de la nouveaut®uench, maintenant
classée de trées bonne qualité, qui n'a pas confiemé2008 ses trés bons rendements
Trois variétBglgravia, Quench et Pewter sont apparues tres

comparatifs précédents.



fortement résistantes a la rhynchosporiose, méiis gealité ne s’est pas traduite en avantage
pour les rendements en 2008 malgré la forte préseéata maladie.

Les variétés et leur réponse aux fongicides

En 2008, on a observé généralement peu de makdanssles semis de février, jusqu’a la fin
montaison, ou dans certaines parcelles une foriegg@ de rhynchosporiose s’est manifestée.
Pour le semis d’avril a Lonzée l'orge se trouvaiteamoment en début montaison, et un
premier traitement a été appligué en urgence. bataison étant tres rapide, le deuxieme
traitement sur la derniere feuille fut appliquéo8rs plus tard. Le fongicide de montaison,
qui n'a apporté en moyenne que 2 quintaux, a eglénéfique pouBéatrix et Scarlett, et
bien rentabilisé pouChamonix et Prestige Seébastianet Tipple n'ont pas valorisé un
double traitement. L’avantage des variétés rédissaa la rhynchosporiosQuench et
Pewter a été finalement qu’'on savait que le fongicideneontaison ne pouvait pas leur
apporter grand chose. Avec les autres variétéegrouvait décemment pas prendre le risque
de ne pas traiter en montaison a Lonzée.

Le tableau 3 compare les variétés du tableau 2reant compte de l'intensité de la protection
fongicide appliquée a la culture. Les rendemeatg donnés en kg/ha et en pourcent de la
moyenne non traitée. Les traitements fongicide$edsai coltent chacun de I'ordre de 50

€/ha ; le tableau transforme en % le codt de ugiéice selon la valeur de la récolte.

Tableau 3 — Comparaisons variétales prenant en temapréponse aux fongicides.
2Fong 1Fong OF 2Fong 1Fong OF

Scarlett 7597 7171 6151 126 119 102

Prestige 7046 6700 5794 117 111 96

Beatrix 7524 6937 5852 124 115 97

Chamonix 7375 7030 5764 122 116 95

Pewter 6899 7022 6325 114 116 105

Sébastian 7222 7100  597p 119 117 99

Tipple 7280 7070 6020 120 117 100

Belgravia 7356 7148 6523 122 118 108

Jolika 6808 6610 5781 113 109 96

Maltasia 7844 7471 6014 130 124 99

Quench 7080 7294 6317 117 121 104
7276 7050 6047 120 117 100

codt d'un fongicide en %

1 fong = 50 €/ha en 2008, 50 €/ha =

vente a 150 €/t 5,5%

vente a 200 €/t 4,1%

vente a 250 €/t 3,3%

source : essai EBC OP08-20 a Lonzée — FUSAGXx



3.3. Consells de culture en orge de printemps

Choix des parcelles pour de I'orge de printempsd’une maniere générale, il faut éviter les
parcelles riches en humus actif (jachéres ou pmiravec légumineuses retournées
récemment, fortes restitutions organiques). Lembs terres « a betteraves » faciles d’acces
en sortie d’hiver doivent étre choisies en prioritB’autre part les parcelles trop filtrantes
(séchantes et donc avec des risques plus élevésad@age) ou présentant des défauts de
structure ne conviennent pas (les orges y sont ggusibles que les froments). La place
idéale de I'orge de printemps est éflpaille aprés un froment, ol la maitrise de la frenu
azotée est plus facile.

Date de semis en orge de printempsil est conseillé de semer entre le 10 févriereel%
mars_dans un sol suffisamment resswyguand il fait bon labourer ». Ne semer quensest
assuré d’avoir suffisamment de soleil que pour diianle lit de semences Les semis
précoces sont souvent plus favorables a I'enra@néet la résistance a la sécheresse lorsque
le semis est réussi. Le principal avantage desssganfévrier est d’atteindre le stadériceud
avant les premiers vols de pucerons vecteurs desgel nanisante au printemps. Un semis
hatif Iéve lentement et risque plus d'étre ravaa@gs pigeons et corvidés. En outre dans ces
semis, les vulpins peuvent étre plus envahissants.

Il 'y a donc aucune raison de se presser avabb Imars si les conditions de semis ne sont
pas tres bonnes.

Par contre, plus le semis est tardif et plus Ip@rdtion du sol devra étre affinée pour une
levée rapide (plus le semis est tardif et plus/éggtés précoces sont recommandées).

Dans toutes les situations, mais surtout si lagmadopn du sol ou la levée ne semblent pas
satisfaisantes, ne pas hésiter a rouler le semigldlk tét est le mieux, mais le roulage peut
étre fait sans aucun probléme jusqu’au st&tiedkud).

En mai, on ne mettra de I'orge de printemps quengia pas d’autre choix.

Densités de semissemer sans jamais dépasser 250 grains’auDes dégats de pigeons ou
de corvidés ne sont pas moindres avec de fortesitédsme semis; par contre les oiseaux font
plus difficilement des dégats quand la parcelle@ste.

Fumure et désherbage en orge de printempsattendre le plein tallage avant de désherber.
Sur une parcelle dont la fertilité est supérieuria anoyenne, attendre également le plein
tallage avant d’appliquer la fumure azotée qui sel@ptée en fonction des reliquats azotés en
sortie d’hiver et de la vigueur de la culture. daque la fertilité de la parcelle est moyenne ou
faible, la fumure adaptée en fonction des reliquetetés en sortie d’hiver pourra étre
apportée des la levée.

Mesure agri-environnementale _en _orge de printemps depuis 2007, la prime agri-
environnementale « réduction des intrants » n’est pccessible qu’ aux cultures d’orges de
printemps brassicole ou de seigle (sauf excepti@sslocales pour I'épeautre). Cette prime
de 100 €/ha n’exige plus de contrainte techniquengdé de semis, régulateur), la fumure
raisonnée et nécessairement peu intensive étartomtiinte naturelle suffisante.

Renseignements complémentaires :
Bruno Monfort, responsable technique de I'asbl Rroom de 'Orge de Brasserie
Tel : 081/62 21 39 — Fax : 081/62 24 Omenfort.b@fsagx.ac.be




